Protokét nr 8
z dnia 27 lipca 2010 r. z posiedzenia
Komisji Dialogu Spolecznego ds. Ochrony Dziedzictwa Kulturowego
przy Biurze Stolecznego Konserwatora Zabytkow

Na posiedzeniu obecni byli przedstawiciele organizacji nastepujacych:

1. Stowarzyszenie Creo — Ewa Komendowska
2. Stowarzyszenie Monopol Warszawski - Janusz Owsiany
3. TPW — Mieczystaw Janiszewski
4. Stowarzyszenie Zoliborzan — Baltazar Brukarski, Antoni Ozynski
5. Stowarzyszenie Zielone Mazowsze — Karolina Krajewska
6. TOnZ O/Warszawa — Maria Wojtysiak
7. Zwiazek Stowarzyszen Praskich — Antoni Dabrowski
8. ZOK — Malgorzata Pastewka, Janusz Sujecki
9. FOPA — Maciej Figurski
10. Tow. Przyjaciot Fortyfikacji O/Warszawa — Stefan Fuglewicz
11. Stow. Wiascicieli Lokali — Anna Amsterdamska
12. Forum Rozwoju Warszawy — Pawet Lukaszewicz
13. Lepszy Rembertow — Maria Kasprzewska
14. PSM Michatow — Tomasz Peszke
15. Fundacja A Jednak — Jarostaw Wisniewski
16. BSKZ — Karol Guttmejer
osoby prywatne:
1. Ewa Kominek
2. Michat Segit
3. Andrzej Piekarski
4. Krzysztof Zwien
5. Jarostaw Kaczorowski

Glos zabrala P. Ewa Komendowska (Stowarzyszenie Creo), ktora przywitata zebranych i przedstawila
zaproponowany porzadek spotkania: Os$wiadczenie pracy Zespotu Zadaniowego ds. Parowozowni zlozone
przez Ewe Komendowska, Sprawozdanie Przewodniczacego KDS z pracy Komisji za okres styczen — lipiec
2010, Ztozenie Zebraniu Komisji rezygnacji Ewy Komendowskiej z funkcji Przewodniczacego i Czlonka
Prezydium Komisji; Wybor nowego Przewodniczacego Komisji i Cztonka Prezydium, Glosowanie zmiany
Regulaminu Pracy Komisji, Wolne wnioski, Zamknigcie posiedzenia.

Jarostaw Wisniewski zaproponowal wybor osoby, ktora bedzie prowadzila to posiedzenie.

Ewa Komendowska poinformowata Zze ona bedzie prowadzila posiedzenie do czasu zlozenia rezygnacji,
poézniej KDS wprowadzi poprawke do regulaminu wprowadzajaca obligatoryjny wybor prowadzacego za
kazdym razem posiedzenie.

Jarostaw Wisniewski zaproponowat aby prowadzacego posiedzenie wybrac juz teraz oraz zaproponowal na ta
funkcje P. Antoniego Dabrowskiego i poprosit o przegltosowanie tej kandydatury.

Ewa Komendowska poinformowata ze skorzysta z zapisu Programu Wspdtpracy Miasta Stotecznego
Warszawy z organizacjami pozarzadowymi, méwigcego o tym ze pracg Komisji kieruje Przewodniczacy,
podtrzymujac swoje stanowisko co do prowadzenia posiedzenia do czasu zakomunikowania o rezygnacji,
argumentujac ze dopiero wowczas powiadomienie to jest skuteczne.

Jarostaw Wisniewski podniost ze Ewa Komendowska przestata juz poprzez e-mail o$§wiadczenie o rezygnacji,
a proponujac wyznaczenie prowadzacego spotkanie kieruje si¢ wylacznie dbatosScia o sprawny przebieg
posiedzenia. Zapewnit Ze nie zmierza do odbioru komukolwiek glosu, tym bardziej P. Ewie Komendowskiej,
jesli chce ona mie¢ wlasne wystapienie. Dlatego Jarostaw Wisniewski obstaje przy tym, aby poddano pod
glosowanie wybor prowadzgcego spotkanie.

Wywiazata si¢ dyskusja pomiedzy Ewag Komendowska a Jarostawem Wisniewskim na temat kto wprowadza
batagan a kto wprowadza porzadek podczas posiedzen.

Antoni Dgbrowski zaproponowal zmiang porzadku obrad, argumentujac ze i tak proponowany przez Ewe
Komendowska porzadek musimy przeglosowac.



Ewa Komendowska poinformowata iz rozumie ze Antoni Dabrowski chce do porzadku obrad wprowadzié
swoje punkty dotyczace parowozowni.

Antoni Dabrowski potwierdzil, jednak zaproponowat wprowadzenie jako punkt pierwszy porzadku zmiang w
Regulaminie, ktoéra proponowat na poprzednim spotkaniu (dotyczaca wyboru prowadzacego posiedzenie na
kazdym posiedzeniu) i prosi o przegtosowanie.

Ewa Komendowska wskazata ze Antoni Dgbrowski nie jest jeszcze Przewodniczacym.

Wywiazala si¢ dyskusja pomiedzy Ewa Komendowska i Antonim Dabrowskim na temat czy w regulaminie
jest obowigzek glosowania porzadku obrad oraz czy obecny porzadek obrad jest narzucony, oraz czy Komisja
ma prawo uchwali¢ porzadek obrad jesli zostal on przygotowany przez Przewodniczacego.

Ewa Komendowska zasugerowala ze Antoni Dabrowski dazy do zdominowania przedmiotu zebrania przez
Sprawe parowozowni.

Antoni Dabrowski przypomniat ze koniecznos¢ wyboru prowadzacego posiedzenie jako zmiana do
Regulaminu byta przedmiotem glosowania na poprzednim posiedzeniu KDS, zapis ten zostal przez KDS
przegtosowany jako wprowadzony do Regulaminu.

Ewa Komendowska podniosta ze byto przeglosowane, ze wprowadzi si¢ do Regulaminu poprawke, jednak za-
argumentowata ze w Regulaminie jest powiedziane, ze aby taki zapis byl wazny, musi by¢ najpierw przestany
wszystkim cztonkom Komisji i dopiero po przestaniu moze by¢ glosowany.

Maria Wojtysiak poinformowala ze obecnie jest w opracowaniu Program Wspotpracy Miasta Stotecznego z
organizacjami pozarzadowymi na 2011 rok. Projekt ten bedzie rozestany do konsultacji i wobec tego wszelkie
zmiany Regulaminu s3 bezprzedmiotowe. Nowy regulamin bedzie uwzglgdnial zasady demokracji i tu P.
Wojtysiak zgadza si¢ z prawa strong stotu, autokratyzm w tej komisji dobiegt konca, a Regulamin warto
przebudowywaé dopiero gdy opracowany zostanie Program Wspotpracy na rok 2011. Maria Wojtysiak
stwierdzita ze z przykro$cia zgadza si¢ z Antonim Dabrowskim i innymi kolegami — sposéb narzucania
pewnych rzeczy ,,ex cathedra” nie powinien mie¢ miejsca, czego juz dawala wyraz bezposrednio w przesztosci
i obecnie podtrzymuje. O tym ktore sprawy sg mniej a ktore bardziej wazne powinni$my decydowaé wszyscy.
Maria Wojtysiak wskazata ze zostal przyjety przez wszystkich program spotkan i obecne spotkanie jest
nadprogramowe, bowiem spotkanie najblizsze zaplanowane jest na wrzesien.

Ewa Komendowska wskazata ze nic nie bylo zaplanowane i przegtosowane. Bylo tylko zakomunikowane.
Maria Wojtysiak zazadata aby Ewa Komendowska nie przerywata jej wypowiedzi. Zwrdcita uwage ze ona
nikomu nie przerywa i prosi o to samo, a pani przewodniczaca wszystkim nam bezustannie przerywa.
Kontynuujac Maria Wojtysiak stwierdzita, ze gdyby nie sprawa parowozowni to sensownego powodu do tego
spotkania nie byloby. Poniewaz Pani Ewa Komendowska nie chce przekaza¢ nikomu prowadzenia tego
spotkania, to zatem Maria Wojtysiak prosi wszystkich o przestrzeganie czasu wystapien.

Wywiazala si¢ dyskusja migdzy Ewg Komendowska i Marig Wojtysiak dotyczaca czasu wystgpien oraz ponad
planowosci obecnego spotkania.

Antoni Dabrowski poinformowal ze w tej sytuacji poddaje pod glosowanie propozycje, aby pierwszym
punktem porzadku obrad bylo przyjecie rezygnacji z funkcji Przewodniczego KDS Pani Ewy Komendowskiej
a drugim punktem wybor prowadzacego spotkanie i prosi o przegtosowanie.

Ewa Komendowska zarzucita Antoniemu Dabrowskiemu Ze chce zablokowa¢ informacj¢ o pracy Zespotu ds.
Parowozowni, ktory przez osiem miesigcy opo6zniat sprawe przeanalizowania dokumentéw i mogtoby nie
dojs¢ do rozbidrki.

Wywiazala si¢ dyskusja pomiedzy Ewa Komendowskg i Antonim Dabrowskim na temat czy Zespo6t radzi
sobie w sprawie Parowozowni oraz czy Parowozownia zostata zburzona z powodu bezradnosci Zespotu.
Janusz Sujecki oprotestowal sugestie ze strony Ewy Komendowskiej wskazywania nas w roli winnych
zburzenia Parowozowni.

Antoni Dabrowski poprosit o przegtosowanie porzadku obrad i zrealizowanie pierwszego punktu porzadku.
Maria Wojtysiak poprosita o ustalenie ilo$ci 0so6b upowaznionych do glosowania. Ustalono ze waznych do
glosowania mandatoéw jest na sali 13. Maria Wojtysiak pouczyla pozostale osoby obecne na sali aby nie
glosowaly — poza osobami upowaznionymi.

Ewa Komendowska: Rozumiem ze glosujecie Panstwo przyjecie mojego zrzeczenia i mozemy sobie
podzigkowac, tak? Nie jesteScie Panstwo zainteresowani dowiedzem si¢ (..) sprawozdaniem za pot roku
dziatania i kwestig wnioskow, ktdre zostaty przygotowane na zesztym spotkaniu, ktére miaty by¢ omowione. A
wiec..

Jarostaw Wisniewski: Ja sam zaproponuj¢ taki porzadek Pani Ewo, zeby miata Pani mozliwosé si¢
wypowiedzie¢.

Ewa Komendowska: Nie, nie, to ja prosz¢ zeby juz mnie odwotaé, znaczy nie tyle mnie odwotaé, bo nie
mozna mnie odwotaé, no. Po prostu jako pierwszy punkt programu przyjmujecie Panstwo do wiadomosci moje
zrzeczenie. Zostalo to zakomunikowane, nastepny punkt rozumiem ze mozecie sobie wybra¢ nastgpnego



przewodniczacego.

Jarostaw Wisniewski: Chyba prowadzacego spotkanie?

Ewa Komendowska: Bardzo Panstwu dzigkuje za owocng wspodtprace do tej pory. Dziekuje bardzo.

Jarostaw Wisniewski: Ale Pani Ewo, niech Pani zostanie, bo za chwile na prawde sam tak jak obiecatem
zawnioskuje, zeby Pani mogla si¢ wypowiedzie¢.

Ewa Komendowska: Panie Jaroslawie, przygotuje to wszystko i roze$le wszystkim Czlonkom. Po prostu
szkoda mi czasu, nie b¢de¢ ukrywaé, na czekanie wiele miesigcy az co$ nastgpnego si¢ zburzy.

Jarostaw Wisniewski: Przykre ze to byt cel tego spotkania, zeby zobaczy¢ jak Pani wychodzi.

Janusz Sujecki: Do Stuzb Konserwatorskich byt ten komentarz chyba, a nie do nas?

Ewa Komendowska: Nie do stuzb Panie Januszu.

Janusz Sujecki: Nie? Nie do stuzb? Dlaczego nic z tym nie zrobit?

Ewa Komendowska: Pytanie - dlaczego przez osiem miesigcy Zespdt Zadaniowy nie opracowat tych
dokumentéw. Pytanie — dlaczego si¢ za to nie wzigl? Dlaczego gdy prositam o to opracowanie, bylam
szykanowana przez rodzing Pana Sujeckiego telefonami, listami i tak dalej?

Janusz Sujecki: Wypraszam sobie takie komentarze.

(wiele dyskusji jednoczesnie, hatas)

Ewa Komendowska: Mam to nagrane Panie Januszu. Mam to nagrane.

Janusz Sujecki: I bardzo dobrze.

X: Pani Ewo, chcg zauwazy¢ Ze formalnie nie zostala jeszcze podjeta zadna decyzja, wige nie ma Pani prawa
wyj$¢ poniewaz nadal Pani jest przewodniczaca.

Ewa Komendowska: Przepraszam bardzo, walczg tyle czasu zeby byl porzadek, zeby byla praca, zeby byly
wysokie standardy pracy. Z miesigca na miesigc, z tygodnia na tydzien przesuwana byla ta praca. Nic po
prostu Panowie nie zrobili. Olali to totalnie. Zrobili zawieruchg, zadyme, lans i tak dalej. I doprowadzili do
zburzenia tej parowozowni.

Janusz Sujecki: Brawo, fantastycznie..

Ewa Komendowska: Tak Panie Januszu...

Janusz Sujecki: To rok bezczynnosci Stolecznego Konserwatora doprowadzit ...

Ewa Komendowska: Nie ma nic wspolnego z tym Konserwator.

Janusz Sujecki: Oczywiscie...

Ewa Komendowska (EK): Nie ma z tym nic wspdlnego Konserwator

Janusz Sujecki (JS): Nie, to my doprowadzilismy do ...

EK: Tak, swoimi nieudolnymi dziataniami.

Wiele gltosoéw na sali jednoczesnie

EK: Dzigkuje Panstwu bardzo, do widzenia.

JS: To nie jest dyskusja, to szczyt bezczelnosci.

Wiele gloséw jednoczesnie

Maria Wojtysiak (MW): Pani Ewo, ale my$my jeszcze nie przyjeli Pani rezygnacji, formalnie...

EK: Panstwo nie macie co przyjmowac, po prostu wystarczy wedlug Regulaminu zZe jest to zakomunikowane
na Komisji i moje zyczenie staje si¢ skuteczne. Dzigkuj¢ Panstwu bardzo, do widzenia.

Wiele gloséw jednoczesnie

MW: W zwiazku z tym prosz¢ panstwa, jako czlonek Prezydium, chcialabym zaproponowac taka rzecz:
Poniewaz sprawa Parowozowni osiggneta punkt co najmniej kulminacyjny i wydaje si¢ Ze jest to ta sprawa,
ktéra powinna wréci¢ na nasza wokande, bardzo bym chciatla zaproponowaé, zeby ta sprawa zostata
rozpatrzona. Natomiast mialabym taki wniosek: Poniewaz w tej sytuacji jesteSmy zmuszeni zard6wno wybraé
Przewodniczacego jak i uzupetni¢ sktad Prezydium, chcialabym zaproponowaé taka rzecz i podda¢ pod
glosowanie. Wydaje mi si¢ ze mieliSmy mie¢ spotkanie na poczatku wrzesnia. Wydaje mi si¢ ze na ogot na te
spotkania przychodzi ponad 20-scia 0sdb, bo mamy tyle organizacji. Wydaje mi si¢ ze wybor
Przewodniczacego moglby poczekaé, do wrzesnia, kiedy bedzie nas jakby wigcej — tych osob, ktore sg
petnoprawnymi cztonkami Komisji, ktére sg przedstawicielami formalnymi, ktére sa upowaznionymi do
glosowania. Takie jest moje osobiste zdanie, bo wydaje mi si¢ ze wybieranie dzisiaj Przewodniczacego tylko z
tego powodu, ze Pani Ewa opuscita nas gwaltownie, jest takie troszk¢ wakacyjne. Natomiast jezeli chodzi o
uzupehienie sktadu Prezydium, to jesli Panstwo si¢ zgodza to wydaje mi si¢ ze jesteSmy w takiej grupie osob
zaangazowanych w prace, ze mozna by tego dokona¢ i jesli si¢ Panstwo zgodza, no to moglibySmy tu
przedstawi¢ ewentualne kandydatury. Natomiast chciatabym jeszcze ustysze¢ odpowiedz na pytanie dotyczace
tego, czy Panstwo si¢ zgadzaja z tymi propozycjami. Takze na pierwszy ,,0gien” Parowozownia, natomiast tak
jak juz powiedziatam nowy program bedzie przestany nam do konsultacji na poczatku wrzesnia aby wszyscy
mogli si¢ z nim zapoznaé i1 wtedy trzeba bedzie na naszym zebraniu intensywnie si¢ zajac (...) i wtedy moze



bySmy wybrali Przewodniczgcego.

Jarostaw Wisniewski (JW): Mam prosze¢ Panstwa jedna uwage. Nie mam pewnosci czy nasz Regulamin nie
przewiduje liczebno$ci prezydium. Jezeli w Regulaminie jest powiedziane ze Prezydium ma by¢ 5-cio
osobowe, a zaznaczam ze pewnos$ci nie mam...

MW: Nie, nie ma.

JW: to ustalenie liczebnosci byloby szkodliwe, to znaczy poézniej bylibySmy ograniczeni do wyboru
Przewodniczacego ze sktadu Prezydium, a to chyba nie o to chodzi.

MW: Nie nie, oczywiscie ze nie. No to moze w ogoéle odlozmy te sprawy, znaczy nie ma ograniczenia. Jest w
programie powiedziane ze moze byé wybrany a nie jest powiedziany ilu osobowy. Tak ze mozemy zostawic te
sprawy glosowania na nasze programowe spotkanie juz w wickszym mam nadziej¢ sktadzie upowaznionych.
Co Panstwo na to? Moze tak: Czy wybieramy dzisiaj wtadze, czy czekamy do wrzesnia?

JW: Wybierzmy Przewodniczacego i po prostu to przeglosujmy. Znaczy przepraszam, Prowadzacego.

MW: Panie Antoni, niech Pan poprowadzi zebranie, tak jak Pan Jarek proponowat

Antoni Dabrowski (AD): Ale czy ja mam zgod¢ wszystkich, albo co najmniej wickszo$ci?

MW: To glosujmy. Czy Pan Antoni dzisiaj prowadzi nasze zebranie?

Odbywa si¢ liczenie gtosow. Przeliczono 12 glosow za.

MW: Panie Jarku, czy Pan mogtby zrobi¢ krotka notatke, bo ja nie wiem czy si¢ nagrywamy. Te podstawowe
rzeczy, dobrze?

JW: Dobrze, postaram si¢ protokolowac.

Odbyto si¢ ponowne liczenie glosow, z uwagi na btad rachunkowy.

MW: Trzynascie. Wszyscy za. Panie Jarostawie, jednogtosnie.

JW: Tak.

MW: Pan Antoni jednogloénie zostat wybrany przewodniczacym spotkania.

AD: Picknie dzigkuje.

MW: To ja mam prosbe o przegtosowanie tego mojego wniosku.

AD: Tak, to znaczy przeglosujemy Pani propozycje porzadku obrad. I porzadek obrad wedlug Pani propozycji
przewiduje na samym poczatku Parowozownig, tak?

MW: Tak jest

AD: Potem wybory uzupetniajace do Zarzadu.

MW: Albo ich brak.

JW: Decyzje o tym

AD: Decyzje — czy je robimy czy nie. Jezeli wprowadzimy do porzadku obrad to znaczy ze robimy.

MW: No to w takim razie ja proponuj¢, zebysmy teraz zdecydowali ...

wiele glosow

AD: Jezeli si¢ Pani zgodzi, to ja zaproponuj¢ porzadek obrad i zaraz powiem dlaczego.

MW: Tak jest

Ot6z Prosze Panstwa, uwazam ze tak, ze powinni§my bo to zrobimy szybko uzupeti¢ sktad Prezydium...

MW: Tak jest,

AD: To jest po pierwsze, i wybra¢ Przewodniczacego, zebySmy to mieli za soba. Dalej jednak ta poprawke,
ktora zglositem na poprzednim zebraniu proponuje wprowadzié, bo ona nie bedzie na pewno kolidowata z tym
co mys$my...

MW: Czyli nie zmieniamy Regulaminu, tylko wprowadzamy jedna...

AD: Wprowadzamy poprawke, ktora méwi o tym ze na kazdym zebraniu, na poczatku jest wybierana osoba,
ktoéra prowadzi spotkanie. A dopiero na koncu, bierzemy si¢ za Parowozownig, bo to jest temat, ze tak powiem
ktory poruszy wszystkich. Jezeli Panstwo si¢ zgadzaja z takim porzadkiem obrad, to ja poddaj¢ go pod
glosowanie. Kto jest za zaproponowanym przeze mnie porzadkiem obrad? Kto$ niech liczy. Kto bedzie
sekretarzem i bedzie liczyl? Jarek bedziesz?

Odbywa si¢ liczenie glosow. Stwierdzono btad rachunkowy. Odbyla si¢ krotka dyskusja na temat
organizacyjnych aspektow liczenia glosow. Prowadzacy zarzadzit ponowne glosowanie, w wyniku ktorego
stwierdzono 12 gloséw za, jeden glos przeciw, nikt nie wstrzymat si¢ od glosu. Prowadzacy stwierdzit
przyjecie porzadku obrad. Nastgpnie prowadzacy zaproponowal zglaszanie kandydatéw do uzupeinienia
sktadu Prezydium.

Maria Wojtysiak zglosita kandydatur¢ P. Anny Amsterdamskiej, okreslajac kandydatke jako znang i wieloletnig
obronczyni¢ zabytkow.

Anna Amsterdamska potwierdzita che¢ kandydowania.

Prowadzacy wezwal do zglaszania innych kandydatur. Z uwagi na brak innych kandydatur, Prowadzacy
ogtosit przystapienie do wyboru P. Anny Amsterdamskiej do Prezydium Komisji.



W wyniku glosowania przyjeto kandydature P. Anny Amsterdamskiej do Prezydium Komisji, wigkszo$cig 11
glosow ,,za”, 1 glos wstrzymat si¢ od glosowania, 1 glos ,,przeciw”.
Prowadzacy zaproponowat zglaszanie kandydatur na funkcje Przewodniczacego KDS.
Jarostaw Wisniewski zglosit kandydature Pani Pauliny Sikorskiej z Towarzystwa Urbanistéw Polskich na
Przewodniczaca KDS. Poinformowat ze dysponuje o§wiadczeniem P. Sikorskiej — do wgladu dla zebranych na
posiedzeniu, z ktorego wynika akceptacja kandydata do kandydowania. Przedstawil réwniez ze Pani Sikorska
jest cztonkiem Prezydium i kandydatura ta byla przedmiotem dyskusji z w/w.

Prowadzacy wezwat do zglaszania innych kandydatur. Innych propozycji nie stwierdzono. Prowadzacy
zaproponowat aby jeszcze w kilku stowach przedstawic¢ wktad P. Pauliny w pracg Komisji.
Pani Maria Wojtysiak wskazata na atuty kandydatki jak mtodos¢, swieze i otwarte spojrzenie, jest z branzy
architektonicznej i interesuje si¢ zabytkami, rzetelno$é, waznos¢, wnikliwosé, niezaleznos¢ pogladéw. Pani
Maria stwierdzila ze kandydatka jest osoba, ktora absolutnie w zaden sposob nie da si¢ manipulowac i jest to
jedna z najwazniejszych zalet kandydatki. Nie jest przez to podatna na wptywy, co w przypadku KDS jest
bardzo wazne. Potrafi tez w sposob elegancki i stanowczy przekazaé swoje racje.
Jarostaw Wisniewski zwrocit uwage rowniez na fakt, ze kandydatka wystata e-mail w ktéorym informuje Ze nie
wyobraza sobie aby Przewodniczacy nie wspotpracowat z Prezydium.
Prowadzacy dodat, ze P. Paulina posiada zdolno$¢ opracowywania i tworzenia dokumentéw, co jest bardzo
wazng cechg i1 umiegj¢tnoscia w szeregach prezydium. Nastepnie Prowadzacy zarzadzil przystgpienie do
glosowania.
W wyniku glosowania jednogtosnie, trzynastoma gtosami ,,za”, przyjeto kandydaturg Pani Pauliny Sikorskiej
na Przewodniczaca KDS ds. Ochrony Dziedzictwa Kulturowego. Gloséw ,,przeciw” ani wstrzymujacych si¢
nie byto. Upowaznienie do udzialu w glosowaniu podpisane przez P. Pauling Sikorska zalaczone zostanie do
akt.
Przewodniczacy zarzadzit przejscie do kolejnego punktu programu, ktorym jest wprowadzenie do Regulaminu
dodatkowego zapisu moéwigcego o tym ze na poczatku kazdego posiedzenia zostaje wybierana osoba, ktora
prowadzi to posiedzenie. Podj¢to dyskusj¢ na temat proponowanych sformutowan. Nastepnie Prowadzacy
zarzadzit glosowanie.
W wyniku glosowania wigkszoscia 12 glosow ,,za” przy jednym glosie ,,przeciw” i1 zadnym glosie
wstrzymujacym si¢ przyjeto poprawke do Regulaminu KDS ds. Ochrony Dziedzictwa Kulturowego.
Nastepnie Prowadzacy zarzadzit przej$cie do kolejnego punktu programu, ktorym jest sprawa Parowozowni.
Na poczatku ustalono maksymalny czas dyskusji na ten temat oraz czas dla poszczegdlnych wystapien.
Nastepnie omdwiono wstepnie zakres merytoryczny wystapien, ustalajac ze wystgpienia nie powinny stanowié
odpowiedzi na zarzuty Pani Komendowskiej, ktora opuscita Komisje. Stwierdzono réwniez ze sprawa
Parowozowni jest na tyle cztonkom Komisji znana, Ze nie ma potrzeby od nowa sytuacji tej opisywaé. W tych
okolicznos$ciach Prowadzacy spotkanie postawit pytanie jako temat do dyskusji dla uczestnikow Komisji: ,,Jak
Komisja Dialogu Spotecznego winna zareagowac na to, ze Parowozownia zostala zburzona, mimo naszej
ponad rocznej obrony”. Prowadzacy za-argumentowal, ze mamy jeszcze ,par¢” zabytkéw i od naszych
pomystow bedzie zalezalo czy uda nam si¢ te zabytki obroni¢ czy nie.

Malgorzata Pastewka (MP): Ja wsadz¢ kij w mrowisko. (...) Tak na prawd¢ nie ma przedmiotu dyskusji.
Obiekt nie istnieje, w zwigzku z tym nie moze by¢ wpisany do Rejestru Zabytkow. Sprawa rekonstrukcji to w
ogole oddzielna dyskusja, jakby inny temat. Szukanie winnych tak jak szuka Janusz na przyktad — moj kolega
z ZOK-u, ja bym przesungta nie na Stolecznego Konserwatora, tylko zapytata si¢ dlaczego Mazowiecki
Wojewddzki Konserwator Zabytkéw nie wszczat drugiej procedury po ustaleniu w Sadzie, ze Parowozownia
nie jest zabytkiem, dlaczego nie zostala w trybie pilnym wszczeta kolejna procedura wpisu do Rejestru
Zabytkow. Nie mialo to miejsca i na mocy nie uprawomocnionej decyzji o rozbidrce nastgpila koncowa
rozbiorka obiektu. A wigc mozemy dopatrywac¢ si¢ uchybien w dziatalnosci Nadzoru Budowlanego, oraz
uchybien czy powiedzmy powolnego dziatania Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow. Mowie o ostatnich
dwoch, trzech miesigcach. Taka jest sytuacja. Dzisiaj obiektu nie ma i jako KDS bedzie cigzko wnioskowac.
Komisja Dialogu ma prawo wlasciwie dialogowaé z biurem oraz z Panig Prezydent, poprzez swoje stanowiska
w uchwatach. I teraz pytanie jest, co chcemy w stanowisku do Pani Stotecznej Konserwator wnioskowac, jak
ona zajmuje si¢ rejestrowymi obiektami, a tutaj obiektu nie ma fizycznie, a wigc nie ma przedmiotu, podstawy
formalnej do prowadzenia dialogu z Panig Stoteczng Konserwator na ten akurat temat. Albo z panig prezydent
miasta. To jest jakby ulokowanie tej komisji i ja moge tylko powiedzie¢ tak, ze mozna proponowac,
wnioskowa¢ zeby jednak miasto przychylito si¢ do rekonstrukcji, jednak to sa migkkie postulaty, to nie sa
twarde postulaty. Taka jest prawda, ja mowi¢ od strony formalnej. Mozna wnioskowaé ekspozycje tego co
Janusz szuka na ztomowisku w ramach dziatalnosci Muzeum Historycznego Pragi...

Tomasz Peszke: Ale tez trzeba zaznaczy¢ Ze to jest prywatna wiasno$é.

Wrzawa, wiele gtosow na raz.

Prowadzacy: Chwileczke, mowi tylko Matgosia, masz jeszcze 20 sekund.



Matgorzata Pastewka: I to jest moje stanowisko. Zrozumcie, ze sytuacja jesli chodzi o parowozownig¢ jest w tej
chwili no... ,,odleciaty ptaki do Afryki” Nie mamy o czym praktycznie rozmawiac.

Prowadzacy: Dzigkuje. Prosze bardzo.

Janusz Owsiany (JO): Ja mam dwa postulaty (...). Po pierwsze, zeby po przedyskutowaniu tego punktu
zawiesi¢ posiedzenia naszego zespotu, komisji, a w drugi wniosek jest taki, zeby wystapi¢ z upowaznieniem
do Przewodniczacej Komisji o wystapienie do Prokuratury z wnioskiem o $ciganie z urzedu dwoch
przypadkéw. Po pierwsze dzialania w zlej wierze i prawdopodobienstwa czy mozliwosci popelnienia
przestgpstwa przez Stuzby Nadzoru Budowlanego. A drugie, o bezprawne — z naruszeniem prawa i obrazg
tegoz postepowanie inwestora. Uwazam ze jezeli si¢ nie uwiarygodnimy, z wykorzystaniem wszystkich
instrumentdw prawa wobec tego incydentu, to dalsze dziatania sg bezprzedmiotowe, bo funkcjonujemy jako
kwiatki do kozucha i to jest bardziej lub mniej wyraziste. Zatem wydaje si¢ ze wszyscy, przynajmniej mam
takie przekonanie sadzac po glosach, ktore dotarty z prasy, mamy mys$le dosy¢ zgodne przekonanie ze rzecz
cala si¢ odbywa z obrazg prawa i moze skutkowa¢ dalej podobng arogancja kolejnych inwestorow, to jezeli
tego przypadku nie wykorzystamy, przy potencjalnym zainteresowaniu mediow do spektakularnych zachowan,
to po prostu nasze dziatania dalsze sg bez przedmiotowe i bedziemy i$¢ w najgorsze. To wszystko.
Prowadzacy: Proszg¢ Panstwa, ja proponuje tak, ze jezeli kto$ zglasza konkretne wnioski, to ja bede te wnioski
glosowal, czy my si¢ z tym zgadzamy czy nie, zeby byl porzadek i jaka$ logika postgpowania. To na koncu
naszego spotkania bedziemy mieli.. Rozumiem ze kto$ to protokotuje?

JW: Probuj¢ nadgzy¢, szukam papieru wilasnie, ale jeste§ nagrywany — Pan Karol nagrywa.

Prowadzacy: Aha, no to dobrze. To teraz prosz¢ o sformulowanie wniosku tak, zeby$Smy mogli go
przeglosowaé — Janusza Owsianego.

JO: Proponuj¢ aby zebranie upowaznito Przewodniczacg, do wystapienia do Prokuratury z zawiadomieniem o
mozliwo$ci popelnienia przestepstwa przez Stuzby Nadzoru Budowlanego i przez Inwestora, ktory z
naruszeniem prawa dokonat tego czynu zabronionego rozbiorki, i do czasu kiedy Prokurator ustosunkuje si¢ do
tej sprawy, zeby zawiesi¢ nasze zebranie i przystapi¢ do dalszej dyskusji i podjgcia jakiejs akcji na inng skalg i
w inny sposob po uzyskaniu informacji z prokuratury czy ta spraw¢ podejmie.

Prowadzacy: Rozumiem ze drugi wniosek to jest zawiesi¢ nasze tutaj dzialania zwigzane z Parowozownia
tylko, a nie w ogdle funkcjonowanie komisji? O co Ci chodzi?

JO: To jest jak mysle kwestia uznania zebranych, dlatego Ze uwazam ze nasze posiedzenic ma o tyle
znaczenie, ze jesteSmy partnerem powaznie i rzeczowo traktowanym przez odnosne witadze samorzadowe i
stuzby. Jezeli nasze postulaty doprowadzily w koncu do tego, wszystko jedno z czyjej winy, ze powstat na
Pradze mechanizm czy w miescie, zeby z obraza prawa i naszych zachowan dokonywac takich dziatan na
resztce zabytkow, ktore na Pradze pozostaty, uwazam jesteSmy potrzebni miastu wylacznie albo stosownym
urzgdnikom jako ........ (nagranie nie zrozumiale). Zatem nie ma powodu upokarza¢ siebie i doprowadza¢ do
wykorzystania przez miasto wszystkich nas, ktorzy dziataja w dobrej wierze. Poza tym uwazam ze nasze
postepowanie powinno by¢ spektakularnie zawieszone — nasze zebranie, i powinniSmy o tym zawiadomié
media, ze czekamy na sensowng akcj¢ Prokuratury.

Prowadzacy: Prosze bardzo, Tomek:

(w dalszej czgsci dyskusji protokotowanie realizowane jest poprzez streszczenie wypowiedzi)

Tomasz Peszke zauwazyt ze troch¢ by¢ moze dzialamy pod wptywem emocji. Komisja nie ma zdolnosci do
czynno$ci prawnych i nie moze by¢ strong postepowan. Nie mamy tez petnej Swiadomosci prawnej co do tego
czy zburzenie Parowozowni odbyto si¢ legalnie czy nielegalnie. Wszystko co mozemy zrobi¢ to dowiedzie¢
si¢ od SKZ czy wykorzystano ich zdaniem wszystkie mozliwe $rodki, czy Stoleczny Konserwator posiada tak
dobrego prawnika jak Budrem, ktérego skutecznos$¢ jest imponujaca, bo poradzili sobie ze wszystkimi
urzgdami, komisjami i obroncami zabytkow, wlacznie z Generalnym Konserwatorem Zabytkéw. A budrem jest
matg firma.

Matgorzata Pastewka zauwazyta ze albo Budrem jest mocny, albo miasto jest stabe.

Tomasz Peszke, kontynuujac zaproponowal ze nie ma sensu sktada¢ zawiadomienia do Prokuratury, skoro
wiadomo ze wniosek ten bedzie odrzucony bo Komisja nie ma zdolnosci prawnej, ale zasugerowal ze to
Stoleczny Konserwator powinien majac wczesniej opini¢ prawng i wiedzg co do catoSci postgpowania ztozyc
do Prokuratury takie zawiadomienie. Pan Peszke ma tez wrazenie ze po stronie urzedéw zarowno Stotecznego
Konserwatora jak i1 Konserwatora Wojewodzkiego biledy administracyjne zostaly popetlnione i nie
wykorzystano wszystkich mozliwosci prawnych. Natomiast dzialanie polegajace na zawieszeniu dziatalnos$ci
Komisji bedzie nieskuteczne, chyba ze wytacznie w celach medialnych.

Pawel PLukaszewicz zauwazyl ze w celu zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia przestepstwa do
Prokuratury, nie jest potrzebne zadna zdolno$¢ do czynnosci prawnych. Prokuratura musi z urzedu rozpatrzeé
kazde zawiadomienie.

Janusz Owsiany zauwazyl ze kazdy kto ma wiedz¢ o mozliwosci popetnienia przestgpstwa, ma prawny



obowiazek zawiadomi¢ o tym Prokuratora.

Jarostaw Wisniewski przypomniat przyktad kiedy to jako Zespol ds. Parowozowni reprezentujac KDS zlozyt
odwotanie do SKO w sprawie odmowy udzielenia informacji i przekazania czeSci kopii dokumentow
dotyczacych Parowozowni przez BSKZ. SKO potwierdzito w swoim stanowisku ze KDS nie posiada
zdolnosci do bycia podmiotem postepowan administracyjnych, i postepowanie zostato z przyczyn formalnych
odrzucone. To potwierdza, ze pomimo ekonomiki procesu, zawiadomienie nie powinno by¢ sktadane przez
KDS, tylko przez kazda organizacj¢ odrebnie.

Maciej Figurski zaproponowat aby ztozy¢ wniosek jeden nie jako KDS, tylko jako grupa oséb i organizacji
biorgcych udzial w pracach komisji. Stwierdzit ze wniosek P. Owsianego bardzo mu si¢ podoba, zaproponowat
opracowanie zwieztej tresci 1 przejscie do glosowania.

Janusz Sujecki wystapit z pytaniem, dlaczego Wojewodzki Konserwator Zabytkow po pierwszym uszkodzeniu
Parowozowni nie dokonal ponownego wpisu do Rejestru Zabytkow. Stwierdzil ze nalezalo obiekt
zinwentaryzowac i dokona¢ ponownej proby wpisu do Rejestru Zabytkow.

Matgorzata Pastewka poinformowata ze moze na to pytanie odpowiedzie¢, bowiem BSKZ z firmg P. Pastewki
omawiato mozliwo$¢ zlecenia inwentaryzacji Parowozowni. Nie doszto do realizacji kontraktu, bowiem nie
byto mozliwosci zgody jakiegokolwiek inspektora pracy na dostgp fizycznie do obiektu dla o0séb
inwentaryzujacych. Zdaniem Pani Pastewki specjalnic w obiekcie przetamano kalenicg, co spowodowato ze
nie byto mozliwo$ci na zgode wstgpu na teren obiektu osob inwentaryzujacych czy ekspertow.

Janusz Sujecki wskazal ze do ostatecznej rozbiorki Parowozowni przyczynit si¢ Pan Jaromir Grabowski —
Inspektor Nadzoru Budowlanego, ktory powinien zosta¢ zwolniony ze stanowiska i dlatego pikiety dotyczace
Parowozowni i zwolnienia Pana Grabowskiego beda realizowane, az to nastapi.

Antoni Ozynski wskazal na konieczno$¢ odrdznienia spraw karnych od administracyjnych w kontek$cie
zdolnos$ci Komisji do powiadomienia Prokuratury.

Tomasz Peszke o$wiadczyl, ze chetnie podpisze si¢ pod kazdym wnioskiem do Prokuratury, jesli kto$ wskaze
konkretng podstaw¢ prawng tego zawiadomienia. Jezeli natomiast taka podstawa prawna nie zostanie
wskazana, to odmawia podpisania takiego zawiadomienia do Prokuratury, poniewaz nie chce si¢ oSmieszac.
Prowadzacy zadat pytanie do Komisji: Czy kto§ w naszym imieniu moze zbada¢ sprawe i przygotowac
odpowiedz, ktorg rozesle nam e-mailem, aby Prezydium jezeli bedzie mozliwo$¢ wystapito jako Komisja lub
jako grupa organizacji do Prokuratury z wnioskiem o podejrzenie popelnienia przestepstwa ?

Janusz Owsiany zwrdcit uwage na ztozonos¢ sprawy i zadeklarowat ze poprosi prawnikéw o pomoc w tej
sprawie. Stwierdzit réwniez ze nie jest nasza rzecza sytuowanie urzedu Konserwatora czy Nadzoru
Budowlanego. Naszg rzecza jest zwrocenie uwagi organéw samorzadowych, ktérych jesteSmy wyborcami, na
bezradno$¢, stabo$¢ i os$mieszanie oraz degradacje prawa. Teraz jest najwyzszy czas, aby przy tej
spektakularnej okazji powiedzie¢ dosc.

Maria Wojtysiak stwierdzita ze bardzo podoba jej si¢ ostatnia wypowiedz P. Owsianego, jednak nie utozsamia
si¢ z inicjatywa wystapienia do Prokuratury. Jednak prosi P. Owsianego o przygotowanie pisma formutujacego
przedstawione przez niego postulaty i przedtozenie na Komisji, aby Komisja zlozyta je co najmniej na rece
pani Prezydent, bo do tego jako ciato opiniujace i doradcze jesteSmy umocowani.

Prowadzacy potwierdzit iz P. Owsiany przyjmuje to zadanie bez glosowania. W tej sytuacji Prowadzacy
zaproponowat przejscie do glosowania nad druga propozycja P. Owsianego o zawieszeniu dziatalnosci KDS do
czasu otrzymania z Prokuratury informacji o podjgciu lub odmowie podjgcia postgpowania.

Pawet Lukaszewicz poinformowal Ze jego zdaniem Prokurator takie zawiadomienie oddali, z uwagi na brak
znamion czynu zabronionego. W momencie kiedy padnie argument Zze zniszczono zabytek to natychmiast
bedzie odwotanie do ustawy i okaze si¢ ze w momencie rozbidrki Parowozownia nie byla budynkiem
wpisanym do Rejestru Zabytkow.

Matgorzata Pastewka stwierdzita ze Parowozownia miata status zabytku bo byla wpisana do ewidencji — chyba
ze Ewidencja jest caty czas nieaktualna.

Pawetl Lukaszewicz poinformowat Ze jezeli pozwolenie na rozbiorke jest wydane po noweli ustawy o ochronie
zabytkow to jest to naruszenie bo decyzja o rozbidrce winna by¢ opiniowana z urzedem konserwatorskim.
Jarostaw Wisniewski odniost si¢ do wczesniejszych wypowiedzi z ktorych wynika ze prawdopodobnie w
sprawie nie begdzie stawianych zarzutéw. Jego zdaniem rowniez w sprawie wystepuje prawdopodobienstwo
odmowy wszczecia postgpowania przez Prokuratora, lub ewentualnie umorzenia postgpowania. Ale to co zrobi
prawdopodobnie Prokurator to jedno, a to czy my wystapimy z wnioskiem i wyczerpiemy ta mozliwos¢ to
druga sprawa.

Maria Wojtysiak zaproponowata uporzadkowanie spraw. Jej zdaniem powinnismy wystapi¢ jako Komisja.
Bardzo wazne jest aby skupi¢ si¢ na dobrym przygotowaniu prawnym pisma, aby bylo konkretne i
jednoznaczne. To bedzie glos do ktorego bedziemy upowaznieni, a nawet predestynowani. Jednak wystapienie
do Prokuratury bez analizy prawnej moze skutkowaé o$mieszeniem. Dlatego sprawa zawiadomienia do
Prokuratury powinna zosta¢ przetozona.



Prowadzacy zamknal dyskusj¢ na ten temat argumentujac ze te ustalenia juz zapadty i P. Owsiany przygotuje
pismo. Prowadzacy zaproponowat poddanie pod glosowanie wniosku P. Owsianego o zawieszeniu dziatania
Komisji. Pan Owsiany w tym momencie wycofal swoj wniosek.

W tej sytuacji ponownie wrocono do dyskusji, jak KDS powinien zareagowa¢ na zburzenie Parowozowni.
Wedhug Macieja Figurskiego powinniSmy zareagowa¢ dramatycznie i hucznie. Jezeli tego nie zrobimy to
pozostanie nam pisa¢ skargi do Pani Prezydent na sposéb utozenia kostki brukowej. Pan Maciej twierdzi ze
kazda osoba moze takie zawiadomienie ztozy¢ i ze wcale nie musimy wskazywac¢ w tym podstawy prawnej, bo
zbadanie sprawy jest zadaniem Prokuratury. Rowniez zawieszenie powinno nastapi¢, aby byto odnotowane
przez pras¢ jako dramatyczny wyraz bezsilnosci. Dotychczasowe wydarzenia wskazuja na nasza bezsilnos¢, co
oznacza ze do niczego nie jesteSmy potrzebni, wigc powinnismy to przynajmniej wyraznie zaznaczy¢
zawieszajac w sposob spektakularny dziatalnos¢.

Matgorzata Pastewka zaproponowata aby jako KDS napisa¢ wniosek do BSKZ, aby Pani Konserwator ztozyta
wniosek do Prokuratury.

Maria Wojtysiak poinformowata ze jesli Komisja przestanie si¢ zbieraé, to moze doj$¢ do jej rozwiazania, a
Komisja dziata nie tylko dla Parowozowni i moze zrobi¢ duzo innych dobrych rzeczy, jezeli uda si¢ ozywic i
usprawni¢ wspotprace z Biurem Stolecznego Konserwatora.

Prowadzacy wyjasnit ze wniosek o zawieszenie dziatalnosci Komisji zostat wycofany, zatem dyskusja nad tym
jest bezprzedmiotowa. W tym momencie Maciej Figurski poinformowat ze sktada wniosek o zawieszenie prac
Komisji.

Anna Amsterdamska poparta stanowisko P. Figurskiego, argumentujac ze je$li nie jesteSmy w stanie nic
skutecznie zrobi¢, to powinnismy dziatalno$¢ zawiesic.

Tomasz Peszke powtdrzyl swoja wczesniejszg argumentacje, ze nie ma sensu sktada¢ wniosku, ktéry po 2
tygodniach zostanie umorzony i tak samo nie ma sensu aktem rejtanowskim zamykaé sobie ust zawieszajac
dziatalno$¢. Zaproponowat apel lub list otwarty do Pani Prezydent i do Rady Warszawy, aby wladze
samorzadowe podjety wszelkie dziatania aby nie dopuszczaé do takich sytuacji. ,,O pomste do nieba” wota nie
tylko Parowozownia. O pomste do nieba wota wszystko to co dzieje si¢ z zabytkami pod zarzadem Miasta

Stotecznego Warszawy i tak na prawde powinnismy poda¢ do Prokuratury Miasto Stoleczne Warszawa w
wielu przypadkach, bo miasto nie dba o swoje zabytki.

Prowadzacy zapytal czy ma odnotowaé, co P. Tomasz Peszke potwierdzil. Kontynuujac Tomasz Peszke
stwierdzil, ze lepszym rozwigzaniem od aktow rejtanowskich bytby list otwarty do Pani Prezydent Warszawy
jako gospodarza zabytkow, za ktérych dbato$¢ jest odpowiedzialna.

Matgorzata Pastewka przyznala racje P. Marii Wojtysiak, twierdzac ze je$li teraz KDS si¢ rozwiaze to nigdy
si¢ nie zawigze ponownie.

Maria Kasprzewska przedstawita swoje doswiadczenia dotyczace skargi na opieszato§¢ dziatania
Wojewodzkiego Mazowieckiego Konserwatora Zabytkow. Najpierw udowadniano ze KPA nie nakresla
zadnego terminu do wpisania obiektu do Rejestru Zabytkoéw (obiekt czekat na wpis 25 lat), oraz wskazano jako
wlasciwym Sad Administracyjny.

Jarostaw Wisniewski poinformowal ze na 90% ma pewnos¢, ze zgodnie z regulaminem brak spotkan Komisji
w okresie 3 miesigcy spowoduje automatyczne rozwigzanie Komisji, i poprosit o uwzglednienie tego gltosujac
nad zawieszeniem dzialalnosci Komisji.

Pawel Lukaszewicz za-argumentowal ze naszego rozwigzania nikt nie zauwazy, bo nie jestesmy zadnym
gremium

Pani X zaproponowala, ze by¢ moze dobrym rozwigzaniem byloby rozwigzanie si¢ jako Komisja i powotanie
Zwiazku Stowarzyszen, ktory by¢ moze miatby znacznie wigcej do powiedzenia i moglby dziata¢ skutecznie;.
Maciej Figurski stwierdzit ze dzialanie w przekonaniu Ze nie przyniesie rezultatow nie jest dzialaniem
bezsensownym, bo pokaze determinacje.

Stefan Fuglewicz zauwazyl, ze wiele lat temu dzialal Rada Stowarzyszen Warszawy, ktora skupiata sporg ilos¢
organizacji o réznych profilach dziatalnosci. Owczesny Prezydent Warszawy Lech Kaczynski obiecat, ze gdy
zostanie Prezydentem RP to stworzy rade stowarzyszen przy swoim urzedzie, jesli wygra. Gdy Prezydent
wygral wybory Rada podjeta decyzj¢ o wystaniu pisma z gratulacjami i zawieszenia dalszej dziatalnosci liczac
na dotrzymanie obietnicy. To okazato si¢ bardzo ghupig decyzja.

Antoni Ozynski stwierdzit ze dyskusja jest bezprzedmiotowa, bo mija si¢ z celami KDS. Gesty rejtanowskie w
naszym przypadku nie majg sensu. Dopiero gdyby Stoteczna lub Wojewodzka Konserwator Zabytkow podaty
si¢ do dymisji, to taki gest miatby efekt medialny. Znacznie lepszym rozwigzaniem bytoby opracowanie pisma
zawierajacego twarde stanowisko KDS i1 wystanie do Prezydent Miasta Stotecznego Warszawy i przekazanie
go do mediow.

Prowadzacy zamknat dyskusje na ten temat i zarzadzit przejscie do glosowanie, pytajac Macieja Figurskiego
czy podtrzymuje swdj wniosek, sugerujac ze wycofanie go oszczgdzitoby czasu Komisji.

Janusz Owsiany zwrdcit uwagg ze tu nie chodzi o warsztat i skuteczno$¢ dziatania.



W wyniku dalszej dyskusji Maciej Figurski wycofat swoj wniosek.

Prowadzacy poinformowat Zze do dyskusji na temat jak powinna zarcagowaé¢ Komisja na zburzenie
Parowozowni, ma propozycje nie jako Prowadzacy, tylko jako uczestnik KDS. Antoni Dabrowski uwaza, ze
propozycje KDS powinny wstrzagsnaé. Zatem proponuje przeprowadzenie operacji mentalno — medialne;j,
polegajacej na zleceniu przez Komisj¢ aby Zespoét Parowozowni opracowal pismo do Pani Prezydent o
odwotlanie Pani Burczynskiej z funkcji Kierownika Wydziatu Architektury, bo wydata decyzj¢ o zburzeniu.
Pani Burmistrz nie mogla jej odwota¢, a wigc nalezy napisa¢ do Pani Prezydent.

Malgorzata Pastewka dodata ze rok temu Stowarzyszenia Praskie ztozyly taki wniosek, ale okazal sig¢
nieskuteczny.

Maria Wojtysiak zaproponowata aby skoro ma Pan Owsiany przygotowaé pismo, to moze zawrzyjmy w nim
rowniez sprawe Pani Burczynskie;j.

Antoni Dabrowski zazadat aby sprawy te traktowane byty odrebnie.

Nawigzata si¢ dyskusja pomigdzy Marig Wojtysiak i Antonim Dabrowskim.

Jarostaw Wisniewski zapytal czy chodzi o odwotanie z funkcji, czy rowniez zwolnienie z urzgdu.

Antoni Dabrowski potwierdzit ze jego propozycja dotyczy i tego i tego. Nastepnie Antoni Dgbrowski zarzadzit
glosowanie.

W wyniku glosownia wniosek Antoniego Dabrowskiego o zlecenie Zespolowi Parowozowni przygotowanie
wniosku o zwolnienie Pani Burczynskiej zostal przyjety, wigkszoscig 6-ciu gloséw ,,za”, przy 2 glosach
wstrzymujacych si¢ i 5-ciu glosach ,,przeciw”.

Nastepnie Antoni Dabrowski ztozyt kolejny wniosek, o aby Komisja tym samym trybem zlecita Zespotowi
Parowozowni opracowanie pisma do Pani Prezydent Warszawy o odwolanie Pani Dyrektor Biura Stotecznego
Konserwatora Zabytkow. Za bezradno$¢. Nie to ze czegos nie dopeknita, Ze czego$ nie zrobita, tylko za zwykta
bezradno$¢, o ktorej Antoni Dabrowski moéwil na poprzednim zebraniu. ,,Po co nam urz¢dnik bezradny na
takim stanowisku?” Nastepnie Antoni Dabrowski zaprosit do dyskusji na ten temat, potwierdzajac ze
glosujemy przygotowanie pisma a nie jego zlozenie. Poinformowal réwniez Ze na przyszle posiedzenie
zaprosimy wszystkich zainteresowanych, czyli Panig Prezydent, Burmistrza Pragi, Paniag Burczynska i inne
osoby, ktore za chwile bedziemy proponowali, aby usunigto je z pracy.

Maria Wojtysiak zauwazyta ze przesadzanie ,,ex cathedra” jest nieco przedwczesne. Wskazala ze z taka
propozycja Antoni Dgbrowski powinien najpierw wystapi¢ do Prezydium.

Antoni Dgbrowski potwierdzit ze oczywiscie wystapi i zaproponowat przeglosowanie tej propozycji teraz.
Maria Wojtysiak poinformowata ze Pani Przewodniczaca KDS jest nicobecna, zatem z wnioskiem tym
nalezatoby poczekac¢ do jej obecnosci.

Janusz Owsiany zaproponowal, aby da¢ mozliwo$¢ zaproszonym na kolejne spotkanie gosciom do
wypowiedzenia si¢.

Nawigzata si¢ dyskusja o technicznych aspektach przygotowania pism.

Malgorzata Pastewka: Stoleczny Konserwator Zabytkow realizuje polityke miasta, a nie wlasna.

Antoni Dgbrowski: Nas to nie interesuje.

Matgorzata Pastewka: Piszesz do Pani Prezydent Zze nieprawidlowag polityke prowadzi i dlatego chcesz
konserwatora zwolnic?

Antoni Dabrowski: Dokladnie, i ze my jesteSmy na tyle zdesperowani, ze takie posunigcia chcemy poczynic.
Maria Wojtysiak: Wracam do tego co powiedzialam na pierwszym zebraniu, jak tu bytam obecna. Prosze
Panstwa, nic nie stoi na przeszkodzie zeby kazde stowarzyszenie czy dwa czy pie¢ — wszystko jedno, pisaty
czy wystgpowaly ze tak powiem w swoim imieniu, poniewaz Komisja nikogo nie ogranicza. Uczestniczenie w
Komisji nikogo nie ogranicza.

AD: My o tym wiemy.

MW: Dobrze, ale ja chcg o tym przypomnie¢. Poniewaz w tej chwili mimo tego ze na poczatku tak bardzo
walczyl Pan o demokracje za co chylg czola, to teraz probuje jednak Pan nam narzuci¢ swoj bardzo
powiedziatabym stanowczy i kategoryczny i w Pana opinii na pewno jedynie stuszny sposdb postepowania,
jako ciatu, ktore si¢ sklada z dwudziestu paru organizacji. W zwigzku z tym ja si¢ absolutnie z tym nie
zgadzam na ,manewry”’ tego typu ze tutaj oto przygotowujecie Panstwo, od razu to si¢ wysyla tym
oskarzonym, to to ma taki charakter, a potem si¢ ich zaprasza. Nie. Jezeli chcemy co$ tak... Przypominam ze
przy poprzednim spotkaniu gdzie byt Pan Mikos, Pani Jezierska, Pani Nekanda, mi¢dzy innymi byla rozmowa
0 sposobie interweniowania, o tej wlasnie bezskutecznosci. O tym wilasnie mowilisSmy. Jezeli jest potrzeba
taka, zebysSmy ponownie zaprosili niektore osoby w skladzie jeszcze poszerzonym o t¢ pania, ktora chcecie
Panstwo wyrzuci¢ z pracy, to najpierw rozmawiajmy, a potem w wyniku takiego spotkania ustalmy co$ razem.
Sprobujmy co$ ustalic razem a potem piszmy. Strzelanie z armaty do ze tak powiem nieobecnego albo
odwrdconego tylem nie powinno by¢ metoda naszego dzialania. Jezeli Panstwo chca to zrobi¢ jako
stowarzyszenie, to nikt Panstwu tego nie zabroni. Natomiast ubieranie Komisji jak gdyby w jednokierunkowy
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sposob dziatania taki, w sytuacji kiedy Komisja jest, byta, od poczatku byto wiadomo po co jest Komisja, jaki
ma status i do czego moze stuzy¢. Wigc probujmy w sposob bardzo bezposredni wyrazaé naszg opinig,
rozmawiaé, dyskutowaé, przedstawiaé ta opini¢. Napiszmy pismo i przedstawmy je na forum publicznym.
Mamy media, do Pani Prezydent.. Natomiast jesli chcemy kogo$ wyrzuca¢ z pracy co Pan proponuje, to albo
zrobcie to Panowie we wlasnym imieniu, albo najpierw z tymi ludzmi, postuchajmy co maja do powiedzenia.
AD: Juz to bylo robione. Bo sprawa Parowozowni byta omawiana kilka razy.

MW: Kilka, co najmniej. Tutaj tez byly osoby, dyrektorzy réznych biur, ktérzy mieli si¢ naradzi¢. I z tych rad
to tylko ,,Kraj Rad” kiedys$ powstat i nic nie zwojowat.

MP: Ale Antoni...

AD: Poczekaj, zaraz Ci udzielg glosu. Nie ma zadnych efektow. Nie ma dzialania. Parowozownia zostata
zburzona z powodu bezradnosci urzednikow! I ta bezradno§¢ mozna skonczy¢ tylko w ten sposob, ze si¢
wymieni bezradnych urzednikow.

MP: Chce uzupetnié. Bardzo si¢ ciesz¢ ze Pani to powiedziata, bo ja sobie zapisatam ,,baip” w notatkach, ale
dzickuje ze Pani to powtorzyta. Pamictam wlasciwie jedyna sensowna konkluzje tamtej debaty, ktora miata za
duze grono os6b i w ogole, nie wracajmy..., ze Pan Mikos zobowigzal si¢ do stworzenia trdjstronnej komisji
miedzy panig wojewodzka, panig stoteczna i soba w osobie trzeciej. Chodzito o dogadanie si¢ w miescie...

AD: Ale nie przypominaj nam tego co byto, bo to jest strata czasu.

MW: Ale to jest wazne, Panie Antoni.

MP: W $wietle tego co si¢ zdarzylo to jest wazne. Dlatego ze chodzito o to, ze Nadzor Budowlany nie
komunikuje si¢ z innymi urzgdnikami. Tak byto?

MW: Byto

MP: I Mikos si¢ zobowiazal, ze dopilnuje i udrozni pewne procedury, tak? Nic si¢ w tej sprawie nie stato.
Niestety nasz KDS przy Biurze Architektury i Planowania przestrzennego dopiero si¢ spotyka we wrzesniu, bo
mamy 6-cio tygodniowg przerw¢ wakacyjna, w zwigzku z tym nie mogg jako cztonek tamtego KDS-u podjaé
teraz na biezaco tej sprawy. A wy jako KDS przy Pani Ewie Nekandzie, przy Biurze tutaj, mozecie w
nawigzaniu do konkluzji tamtej debaty zada¢ pytanie co si¢ dzieje z koordynacja i z wydawaniem pozwolen na
rozbidrki w $wietle wniosku tamtej debaty. Bo przeciez po tamtej debacie i po 5-tym czerwca nastgpity jednak
te wszystkie pisma poszty w sprawie rozbiorki Parowozowni.

AD: Czyli biliSmy piang i dalej bedziemy bili piang.

Tomasz Peszke zajat stanowisko, Ze urzad zmienia si¢ poprzez zmiang¢ proceder obecnie ztych. Jako Komisja
nie powinni$§my budowac¢ wrogow, tylko zjednywaé sojusznikow. Jezeli od raz bedziemy zada¢ gléw a nie
ulepszenia czy usprawnienia, to jedyne co otrzymamy zdystansowanie si¢ od nas tych, od ktorych zagdamy bo
beda bali si¢ ze za chwile ich gtéw zazadamy. Niewtasciwe dziatanie urzedu w duzej mierze wynika z jego
wadliwej struktury organizacyjnej, zarzadzania i organizacji pracy, a nie z winy lezacej po stronie urzgdnika.
Tomasz Peszke poinformowat ze wie ze P. Burczynska nie zostata zwolniona, ale moze tez by¢ tak ze by¢
moze wtedy taka decyzj¢ mogla wydaé, a kwestia braku komunikacji urzgdu konserwatora z dzielnicg nie
musiata by¢ kwestig odpowiedzialno$ci Pani Burczynskiej, tylko urzednika wyzszego szczebla. Dlatego TP
przeciwny jest pomystom rozliczania winnych i ,,rozstrzeliwaniom pod $ciang” dla satysfakcji zadania krwi
jest przeciwny.

Gtlos z sali: Ale co Pan proponuje w zamian.

Antoni Dabrowski odpowiedziat ze komisja dziata juz jakis czas i oprocz bicia piany i ,,0biecanek — cacanek”
nie osiggneta nic. Zadanie odwolania konkretnej osoby to dziatanie ,,PR”. Jezeli nagto$nimy to w mediach to
Pani Prezydent bedzie musiata zareagowac.

Glosy z sali: Nic nie bgdzie musiala. Zamieszanie, wiele glosow.

Jarostaw Wisniewski przedstawil swoje stanowisko, argumentujac ze  odpowiedzialno$¢ Stotecznego
Konserwatora Zabytkéw w tym przypadku jest odpowiedzialno$cia polityczng, ale dlaczego mialoby tej
odpowiedzialnosci nie by¢? Jezeli sa procedury, to wiadomo kto odpowiada. Jezeli nie ma procedur, to
odpowiedzialno$¢ powinien ponies¢ ten, kto te procedury powinien wprowadzié.

Antoni Dabrowski za-argumentowatl ze chodzi wlasnie o odpowiedzialnos¢ polityczng Stotecznego
Konserwatora Zabytkow.

Tomasz Peszke wymienit zarzad miasta jako odpowiedzialnych politycznie.

Malgorzata Pastewka wskazata ze Prezydent Paszynski jest szefem Pani Nekandy Trepki i mozemy do niego
si¢ zwrocit.

Antoni Dabrowski zauwazyl ze mozemy Pana Paszynskiego zaprosi¢ na kolejne spotkanie.

Andrzej Piekarski poinformowat ze przystuchuje si¢ tej dyskusji jako stuchacz, cho¢ ukonczyl kurs SOZ.
Andrzej Piekarski ma wrazenie ze uczestnicy KDS zachowujg si¢ troche tak, jak ludzie sztuki z okresu PRL,
ktorzy sami naktadali sobie autocenzurg. A nie powinnisSmy zastanawia¢ si¢ co zrobi Stoleczny Konserwator
czy kto jest winny, bo to powinien rozstrzygna¢ prawnik. KDS powinno wskaza¢ kto naszym zdaniem jest
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winien tego stanu rzeczy. Dlatego odpowiedzialno$¢ zdaniem mowcy spada na tych urzednikow, ktorzy zostali
do tego powotani czyli na Stotecznego i na Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow. A jesli te urzedy nie
czuja si¢ odpowiedzialne to niech wskazg kto jest winny —i w tym kierunku powinnismy dazy¢.

Antoni Dabrowski stwierdzit ze wskazg jesli postawimy im taka wlasnie propozycje zmiany na stanowisku.
Nastepnie ponownie przedstawil swoj wniosek, aby Zespdt Parowozowni przygotowal na nastgpnie
posiedzeniec Komisji wniosek do do Pani Prezydent o odwotanie Stotecznej Konserwator Zabytkow.
Poinformowat réwniez ze propozycja obejmuje zaproszenie na nastgpne spotkanie media, Panig Prezydent i
wszystkich zainteresowanych, aby sprawe naglosnié¢. Parowozownia musi ,,zy¢” aby przestrzegaé¢ wszystkich
kolejnych przed takimi dziataniami jak w sprawie Parowozowni. A jezeli zaczniemy znowu pisa¢ pisma, to nic
nie osiggniemy bo pisma piszemy juz rok i nic nie osiggneliSmy. Wprowadzenie autocenzury jest bez sensu.
Tylko dziatania mocne i gwaltowne zwrdcg uwage na sprawy zabytkow, jesli media dowiedza si¢ ze Komisja
zwraca si¢ o zwolnienie ze stanowiska Stolecznej Konserwator z powodu jej bezradnosci. Bo tylko jako
bezradne mozna okresli¢ dzialania Stotecznej konserwator, ktdra przestrzega przepisdéw i wszystko robi
zgodnie z przepisami, ale zabytki od lat sa niszczone.

Antoni Ozynski zaproponowat rozbicie dwoch wnioskow osobno. Osobno mozna formutowac pisma i osobno
zorganizowac¢ spotkanie z mediami.

Antoni Dgbrowski powiedzial Ze ta koncepcja si¢ nie uda, byla juz przedmiotem propozycji. Bylo juz
spotkanie w Muzeum Historycznym w Warszawie, gdzie zadat pytanie ,Jak stoleczny i wojewodzki
konserwator stworzyt ochrong prawna...”

W tym momencie Maria Wojtysiak poinformowat ze odbiera Panu Antoniemu glos, jako ze wyczerpat juz
dziesie¢ limitow wypowiedzi na jedno spotkanie.

Mieczystaw Janiszewski za-argumentowal, ze nikt tu nie poshuzyt si¢ ,,strategia wygrania”, bo nie ma takiej
sity, aby Pani Prezydent zwolnita urzednika. Dlatego nalezy napisa¢ pismo do Prokuratury, ktore otwiera
asumpt do dyskusji. Kara dla urz¢dnika musi by¢ natychmiast, a Prokuratura w ciggu 2 tygodni co$ odpowie.
Nawigzala si¢ dyskusja pomi¢dzy wieloma osobami.

Prowadzacy spotkanie przerwal, argumentujac ze jest po czasie, wigc przystepujemy do glosowania.

Jarostaw Wisniewski zglosit formalny wniosek o przedtuzenie czasu na dyskusj¢ w przedmiocie glosowania,
aby zagadnienie zostalo wyjasnione.

Nawigzata si¢ dyskusja pomigdzy wieloma osobami, czy dyskusje maja by¢ przedtuzone czy nie.

Ponownie Prowadzacy spotkanie przedstawit tres¢ wniosku pod gtosowanie o ,,Opracowanie projektu pisma
do Pani Prezydent Warszawy, o zwolnienie z pracy Dyrektora Biura Stotecznego Konserwatora Zabytkow z
powodu bezradnosci. Projekt takiego pisma na nastgpnym spotkaniu ma zosta¢ przedstawiony i ponownie
glosowany, bo to jest projekt. I to jest przypadek aby z Parowozowni zrobi¢ przyktad, ktory zakonczy burzenie
w Warszawie zabytkéw. Nastepnie przystapiono do glosowania.

Glosowany wniosek o przygotowanie pisma wnioskujacego o zwolnieniu Dyrektora Biura Stolecznego
Konserwatora Zabytkow zostal uznany przez Komisj¢ wickszoscig 5-ciu glosow ,,za”, przy 4-rech gtosach
,»przeciw” i 4-rech glosach wstrzymujacych sig.

Maria Wojtysiak oswiadczyla ze sklada ,,votum separatum”. Maria Wojtysiak uzasadnita, ze fakt przejecia
dzisiaj prowadzenia posiedzenia przez Antoniego Dabrowskiego skutkuje tym, ze prowadzac w sposob
autokratyczny narzucat on swojg wole i poglady. Maria Wojtysiak uznaje prawo kazdego do wyglaszania
swoich pogladow, uzasadniania ich. Natomiast naszymi wyborami powoduje czesto retoryka i dzisiaj Pan
Antoni to zaprezentowal, ktory jest przekonywujacy, ekspresyjny, dynamiczny, energetyczny. Maria Wojtysiak
ubolewa ze uczestnicy KDS nie zapoznaja si¢ z dokumentami i przepisami ktore reguluja funkcjonowanie
Komisji, tylko zachowuja si¢ nieco nieodpowiedzialnie, ,,jak dzieci” chcac zwalnia¢, zamiast robi¢ takie
rzeczy, ktore rzeczywiscie moga odnies¢ skutek. Wskazuje réwniez, ze podstawa ostatecznego rozebrania
Parowozowni wynika z nakazu Nadzoru Budowlanego, ktory zostal wydany poniewaz Sad uchylit decyzje¢
Generalnego Konserwatora Zabytkéw. To ze nie méwimy o tym $wiadczy zdaniem P. Marii, ze nie probujemy
rozpozna¢ calej sprawy. Moze powinnis$my napisaé pismo, aby to Sad si¢ zwolnil z pracy, bo to Sad
zadecydowat..

Wiele glosow jednoczesnie.

Antoni Dabrowski poinformowat, ze ta rada oznacza bicie piany przez kolejne wiele miesi¢cy. Do tej pory nic
nie zrobilismy jako Komisja, aby obroni¢ jakikolwiek zabytek, w czasie naszej dziatalno$ci.

Wiele glosow jednoczesnie.

Maciej Figurski stwierdzil, ze Pani Maria niestusznie wymaga znajomosci prawa i zaproponowatl w ramach
uzasadnienia historyjke z Westernu, ktérego puenta na kontrargumenty dla postawione niezgodnie z prawem
ultimatum 5-ciu minut na opuszczenie spornego terenu przez wroga armi¢ bylto stwierdzenie: ,,Chlopie, major
nie jest prawnikiem, zostalo wam cztery minuty”.

P. Piskorski poinformowal Ze czgs¢ Pragi zostata wpisana do Rejestru Zabytkow. Parowozownia byla ostatnim
zalgzkiem wielkos$ci Pragi. Jezeli przez ,,gamonstwo” pewnych ludzi zostala ona zniszczona, to nalezy
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powiedzie¢ jak usankcjonowac to, aby wiecej takich sytuacji nie byto.

Jarostaw Wisniewski nawigzal do wypowiedzi Pani Marii. Stwierdzil ze by¢ moze inny przebieg glosowania
bytby, gdyby$my glosowali nad trescig pisma do zlozenia. Poniewaz glosujemy wytgcznie opracowanie tresci
pisma, ktore bedzie przedstawione na kolejnym posiedzeniu Komisji, wobec czego jest na razie tylko duzo
prochu, huku i dymu ale nie ma powodu aby dramatyzowac.

Antoni Ozynski zaproponowatl aby w tej sytuacji kolejne spotkanie miato charakter wewnetrzny, aby Komisja
mogta spokojnie tres¢ pism i glosowanie nad nimi przedyskutowac. Jezeli ma by¢ tak, ze od razu
przygotowane zostang pisma i zaproszone osoby, to dla Antoniego Ozynskiego oznacza to faktyczna
manipulacje ze strony Antoniego Dgbrowskiego. Pan Ozynski jest przeciwny zwolywaniu mediow i
zaproszonych gosci na to samo spotkanie.

Antoni Dabrowski zaproponowat, aby Antoni Ozynski ztozyt wniosek formalny, ktory bedzie przegtosowany.
Ustalono ze przedmiotem propozycji jest, aby obydwa pisma przygotowywane przez Zespot ds. Parowozowni
byty przedmiotem dyskusji na spotkaniu zamknigtym. Do glosowania nad wnioskiem nie doszto, bowiem Pan
Tomasz Peszke zauwazyt, Ze nie ma instytucji ,,zamknigtego posiedzenia”.

Wiele gtosow jednoczesnie.

Jarostaw Wisniewski zaproponowal pismo przedstawi¢ do zapoznania i zatwierdzenia Prezydium.

Maria Wojtysiak zauwazyta ze Pan Antoni nie jest cztonkiem prezydium, wigc pewnie si¢ nie zgodzi.

Antoni Dabrowski przedstawil argument, ze Komisja podjeta taka decyzje, wigc o ksztalcie i tresci pisma
powinna zadecydowaé Komisja. Zaproponowal aby zorganizowa¢ spotkanie bez podawania informacji do
szerszej wiadomosci.

Maria Wojtysiak zauwazyla ze jesteSmy zobowigzani do powiadamiania o terminach spotkan.

Jarostaw Wisniewski ztozyt wniosek formalny, aby pismo przygotowane przez Zespot, zostato przekazane
Prezydium Komisji do zatwierdzenia, bowiem Prezydium jest ciatem, ktore Komisje reprezentuje.

Maria Wojtysiak poinformowata, ze nie wyraza zgody aby na kolejne posiedzenia zapraszaé jakichkolwiek
urzednikow. Za argumentowala ze aby przedstawi¢ pismo poza Komisja, najpierw cata Komisja musi je
zatwierdzic¢.

Antoni Dabrowski w tej sytuacji o§wiadczyl ze wycofuje swdj wniosek o rozpatrzenie pisma na posiedzeniu
zamknigtym.

Jarostaw Wisniewski poinformowat ze podtrzymuje swdj wniosek, aby pismo zanim zostanie przedstawione na
Komisji, bylo przedmiotem odniesienia si¢ do jego tresci Prezydium Komisji. Poinformowat ze moze to
nastapi¢ przed kolejnym posiedzeniem Komisji.

Maria Wojtysiak poinformowata Ze absolutnie nie zgadza si¢ z tym, poniewaz to jest pismo, ktore chce napisac
Zespot, ktory to zainicjowat i Prezydium nie begdzie bralo na siebie odbioru tego pisma.

Jarostaw Wisniewski zwrocit si¢ do P. Marii Wojtysiak ze Prezydium moze takie pismo odrzuci¢ lub
opiniowac.

Maria Wojtysiak sprzeciwita si¢ twierdzac, ze Komisja moze pismo odrzucié.

W wyniku dalszej dyskusji Antoni Dgbrowski zadeklarowal, Zze po napisaniu tego pisma zostanie ono
rozestane e-mailem do cztonkéw Komisji.

Anna Amsterdamska zaproponowala ustalenie wczesniejszego terminu kolejnego posiedzenia Komisji.

Maria Wojtysiak stwierdzita ze absolutnie nie ma takiej mozliwos$ci, argumentujac ze terminy spotkan zostaty
ustalone wczesniej, a obecnie jest okres wakacyjny. Zbieranie si¢ Komisji w sktadnie nie pelnym, zdaniem

Pani Marii bardzo utatwia ,,manewry i manipulacje”.

Antoni Dabrowski podnidst Ze to co powiedziata P. Maria Wojtysiak jest sprzeczne z widokiem sali, bowiem
jest srodek okresu urlopowego.

Maria Wojtysiak podniosta Ze to jest zebranie zwotane prywatnie przez Panig Komendowsks, ktora chciata
publicznie wyrazi¢ swoj sprzeciw wobec dzialania Zespotu Parowozowni, ktéry jej zdaniem przez osiem
miesi¢cy nic nie zrobil i doprowadzit do tego ze Parowozownia zostata rozebrana. Bardzo zludny pomyst, ale
jednak skuteczny...

Wiele gtosow jednoczesnie.

Tomasz Peszke zauwazyt ze ztozono wniosek formalny i trzeba go przeglosowac.

Prowadzacy potwierdzit gtlosowanie wniosku.

Maria Wojtysiak zglosita swdj sprzeciw, argumentujac aby przeczytano Regulamin pod katem kto moze
zmieni¢ termin posiedzenia KDS, proponujac aby napisano wniosek o to do Pani Przewodniczacej KDS.
Antoni Dabrowski przedstawit ze przeglosujemy termin spotkania teraz, bez pisania do Przewodniczacej, jako
Komisja Dialogu Spolecznego. Przedstawil ze zawsze jako Komisja mozemy na konicu posiedzenia ustali¢
kolejny termin spotkania.

Maria Wojtysiak poinformowata ze jest to nie prawda, bowiem terminy spotkan zostaly ustalone i
zatwierdzone.



* Nawigzata si¢ dyskusja, po ktorej ustalono ze przedmiotem kolejnego glosowania bedzie ustalenie terminu
kolejnego posiedzenia Komisji na za dwa tygodnie.

e Przystagpiono do glosowania. Wigkszoscia 6 glosow ,za”, przy 2 glosach ,przeciw” i 3 glosach
wstrzymujacych si¢ ustalono ze kolejne posiedzenie KDS odbedzie si¢ za dwa tygodnie.

*  Natym posiedzenie KDS zostalo zakonczone przez Prowadzacego.

Sporzadzit:
Jarostaw Wisniewski
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